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Odbor Zivotniho prostiedi a

zemédélstvi dle rozdélovniku
Datum Opravnéna Ufedni osoba Cislo jednaci Spisova znatka
24. kvétna 2016 Ing. lvona Démuthova KUZL 63861/2015 KUSP 63861/2015 ZPZE-ID

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen krajsky Gfad), jako organ
ochrany piirody a krajiny, pfislusny podle:

- § 67, odst. 1, pism. g) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich, v platném znéni
-§ 10 a § 11 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad

- § 75, odst. 1 pism. d) a 77a odst. 5 pism. h) zékona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
v platném znéni (déle jen zakon)

vydava toto
rozhodnuti,

kterym Reditelstvi silnic a dalnic (‘:R, Cer&anska 12, 140 00 Praha 4, zastoupeno Spravou Zlin, se sidlem
Fagnerovo nabfeZi 5476, Zlin, 1ICO: 65993390, v tizemi dotéeném pfipravovanou vystavbou rychlostni
komunikace D49, stavbou ,Rychlostni silnice D49, stavba 4901 Hulin — Frystak“ v km 0,000-18,000.

povoluje

» v z4jmu vefejného zdravi, vefejné bezpecnosti a z jinych naléhavych divodi pfevazujiciho vefejného
zajmu s pfiznivymi disledky nesporného vyznamu pro Zivotni prostiedi obyvatel vyjimku ve smysiu §
56 odst. 1 a odst. 2 pism. c¢) zakona, ze zakazu $kodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje, konkrétné
rusit, chytat, sbirat, pfemistovat, drzet a dopravovat zvlasté chranéného Zivodicha kietka polniho
(Cricetus cricetus), ktery je pfedmétem ochrany podle prava Evropskych spolegenstvi, a to za téchto
podminek:

1. Investor stavby nejpozdéji 3 mésice pfed planovanym zahdjenim stavebnich praci provede na
stavenisti odstranéni vegetace vlacenim, piipadné bude udrZovat velmi nizkou travni vegetaci
opakovanym seCenim. Zahajeni realizace téchto opatfeni je nejvhodnéj§i provést b&hem mésich
biezen a duben. Tato opatieni nebudou provadéna béhem mésicl kvéten aZ srpen. B&hem tohoto
obdobi bude ekodozor stavby provadét pribéznou kontrolu ploch zamé&fenou na mapovani
aktivnich nor.



|
MM Krajsky drad

Zlinského kraje

2. Tam, kde to bude mozZné, bude kolem aktivni nory vytyéena ochranna zéna o poloméru 10 m a
skryvka probehne mimo ni. Skryvka na té&chto plochach bude dokonéena az ve chvili, kdy kie&ci
spontanné noru opusti.

3. Vpfipadé, Ze opatfeni navrhovana v bodé 1. a 2., budou ekodozorem stavby vyhodnocena za
nedostateéné G¢inna, bude proveden odchyt a transfer kie€kll polnich na nahradnf lokalitu.

4. Mista vyskytu kfetka polniho v blizkosti staveniSté, ktera nebudou stavbou dotfena, budou
zabezped&ena proti viezdu techniky napf. mabilnim oplocenim, které bude pro kiecky priichodné.

5. Ekologicky dozor stavby bude po celou dobu vystavby provadét kontrolu vyskytu kiecka polniho na
stavenisti, v pfipadé kolize jeho vyskytu se stavebnimi pracemi bude proveden jeho dodatecny
odchyt a transfer na nahradni lokality.

6. Odchyt jedinch z aktivnich nor bude proveden do Zivochytnych pasti.

7. Jedinci budou vypousténi do uméle vytvoifenych nor, pricemz hustota nor bude 3 az 5 nor/ha. Pfi
vypousténi jedincli bude respektovan pomeér pohlavi v populaci, tj 1 samec ke 2 samicim. Jedinci
budou vypousténi do oplocenky o priiméru kruhu 3 m. Oploceni bude z kréli¢iho pletiva o vysce
cca 1 m se zapusténim do zemé. Vzdalenost oplocenek od sebe bude min. 30 m. Uméla nora
bude mit jeden kolmy a jeden Sikmy vchod vytvoren tak, aby doslo v hloubce 50 — 100 cm pod
zemi k jejich propojeni. Do oplocenky bude na piikrmeni vlozeno 2 — 3 kg osiva, a v piipadé, Ze
vyska plodiny v oplocence nebude dosahovat 20 cm, bude do oplocenky vloZzen mulé, pfipadé
slama, coby kryt. Pletivo oplocenky bude po 14 dnech od vypusténi jedince odstranéno.

8. Jako nahradni lokality k vypousténi jedincl kiecka polniho budou slouZit plochy v katastralnim
uzemi Ludslavice, konkrétné parcely ¢. Jilf, i8 = @R Na téchto pozemcich bude od zahajeni
vystavby po dobu péti let péstovana vojtéska, pfipadné mozaika nebo smés ozimého obili
s vojtéSkou.

9. Investor stavby zajisti pro kfetka polniho priichodnost komunikace, a to v oblasti jeho nejvétsiho
vyskytu, fj v km 1,000 — 10, 000. Zajisténi prlchodnosti bude spo&ivat v ponechani suché migracni
cesty v podmosti mostl pfes vodni toky a mistni G¢elové komunikace. Suché migracni cesty budou
mit &itku min. 1 m, budou mit hlinity povrch. Uprava se tyka objektd ¢. 201, 204, 205, 207,
propustek v km 4,20100 a v km 4,7,209,213 a 227.

10.V kilometrazich hlavni trasy 2,240; 2,480; 3,445; 6,000; 6,300 a 1,425 pfivadéte HoleSov (objekt
117), tj. v mistech vyskytu kifecka polniho, budou do télesa komunikace umistény migracni objekty
— propustky typu tubosider z vinitého plechu o min. 8ifce 1,5 az 2 m a svétlé vydce 1 m se dnem
prekrytym vrstvou zeminy. Dno propustku bude plynule napojeno na okolni terén, tzn. bez
terénnich zlom(. Na propustek budou navazovat navadéci gabionové, piip. betonové stény o délce
10 m umisténé na obé strany podél télesa komunikace, které budou navadét Zivoéichy do
propustku.

11.Pro minimalizaci kolizi kie¢ka polniho s automobilovou dopravou bude mit spodni tietina oploceni
komunikace v km 1,000 az 10,000 oka o max. velikosti 1x1cm, a bude zasahovat aZz k povrchu
zeme.

12.Ekodozor stavby bude provadét pravidelny monitoring vyskytu kiecka polniho, jak na pdvodnich
lokalitach, tak na lokalité transferu. Monitoring bude zahajen minimalné 1 mésic pfed zahajenim
vystavby, po celou dobu vystavby a 3 roky po uvedeni komunikace do provozu. Zprava
z monitoringu bude kazdoro¢né, nejpozdéji do 31. 12. kazdého roku pisemné zaslana orgénu
ochrany pfirody Krajského Grfadu Zlinského kraje.

13.Pfedmétem tohoto povoleni neni vyjimka k usmrcovani jedinct kietka polniho.

Utastnik fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu:
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Ceréanska 12, 140 00 Praha 4, ICO: 65993390
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Odulvodnéni:

Dne 15. 10. 2015 podalo Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, 145 05 Praha 4, zastoupené
na zakladé povéfeni Ing. Karlem Chudarkem, feditelem Spravy Zlin (déle jen Zadatel), odboru Zivotniho
prostiedi a zemé&délstvi Krajského ufadu Zlinského kraje (déle jen krajsky tifad) Zadost o udéleni vyjimky
ze zakazl uvedenych v zakladnich podminkach ochrany zvlasté chranéného druhu Zivodicha — kiecka
polniho, a to v Gzemi dotéeném pfipravovanou vystavbou rychlostni silnice D49, stavbou ,Rychlostni
silnice D49, stavba 4901 Hulin — Frystak" v km 0,000 — 18,000 (déle jen stavba).

Investor v zadosti konstatuje, Ze tcelem rychlostni komunikace D49 je vybudovani kapacitni komunikace,
ktera umoZni pfevést vysoké intenzity silnicni dopravy z komunikaci vedenych zastavbou Zlina,
Otrokovic, HoleSova, Hulina a vSech dalSich obci na stavajici trase silnic 1/49, 1/55, 111490 a 11/432
v okresech Kromé&fiz a Zlin. Tim dojde ke zvySeni bezpecnosti a komfortu dopravy s pfiznivym vlivem na
Zivotni prostiedi a vefejné zdravi. TaktéZ dojde k vyznamnému sniZeni emisi do ovzdusi a snizeni vlivil
hluku v t&chto sidlech. Dobudovani uceleného dalnicniho tahu D1, spojujiciho hiavni primyslové oblasti
statu v ose Praha-Brno-Ostrava, a souvisejicich tahd rychlostnich silnic D55 a D49 je jednou ze
zéakladnich podminek efektivniho napojeni ekonomiky statu na evropské struktury a tim i zaji$téni daldiho
rozvoje samotné i vyhledové infrastruktury Evropské unie. Zamér rychlostni silnice D49 tvofi zakladni
dopravni kostru Zlinského kraje, ktera sméruje od mimotroviiové kiizovatky Hulin vychodnim smérem
k Frystaku, Slusovicim, Vizovicim a déle pfes statni hranici Cesko/Slovensko. Z vy$e uvedenych diivodt
se zadatel o vyjimku domniva, Ze zajmy vefejného zdravi, konkrétné prokazatelné sniZzeni emisi do
ovzdudi a sniZzeni hladiny hluku, dale vefejna bezpeénost a jiné naléhavé divody pievazujiciho vefejného
zajmu, deklarovaného vytvorenim zakladni dopravni kostry Zlinského kraje, pfi dodrZeni jim navrZenych
opatieni vyznamné prevaZuji nad zajmy ochrany pfirody. Vefejny zéjem je deklarovan taktéz obsaZenim
koridoru v lizemnich planech vsech drovni.

Na stavbu rychlostni silnice D4901 probé&hl proces EIA s tim, Ze kone¢na trasa je nejvhodnéj§i z hiediska
vlivli na Zivotni prostiedi, stavba je v souladu se Zasadami uzemniho rozvoje Zlinského kraje a je pro ni
vydano Gzemni rozhodnuti.

Zadatel dale konstatuje, Ze podetnost kfetka polniho, ktery se bude v dobé realizace stavby na
dotéenych plochach vyskytovat, nelze jednoznatné kvantifikovat. Odhadem bude piimo dotéeno 240
jedinch. Dle Zadatele, ztrata biotopti pro 240 jedincil kiecka polniho nepfedstavuje pro jeho populaci
vyznamny negativni vliv, nedojde k trvalé likvidaci populace, ani k vyznamnému naru$eni jeji dynamiky.
Lokalni Ubytek biotopdl, ktery bude zplsoben trvalym a do&asnym zaborem stavby, bude dostateéné
kompenzovan vznikem novych potencialné vhodnych biotopl na svazich télesa komunikace a ubytek
polnich ploch nebude vyznamny, a to vzhledem kvelkému podilu orné pldy v dotéeném Gzemi.
K eliminaci negativhiho viivu stavby na kfec¢ka polniho Zadatel navrhuje ochranna opatieni (viz. nize),
kterd jsou navrZzena s principem pfedbézné opatrnosti tak, aby byl zachovan pfiznivy stav Gzemi pro
trvaly vyskyt kieéka polniho. '

Spravni organ pisemné& oznamil znamym ucastnikim fizeni zahajeni spravniho fizeni a dle § 70 odst. 3
vyzval zaregistrovand ob&anska sdruzeni k Géasti na spravnim fizeni, Do stanoveného terminu 8 dnl se
k Gcasti na vedeném spravnim fizeni pfihlasil spolek Egeria a Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu.

V fizeni byly shroméazdény tyto podklady pro vydani rozhodnuti:

1. Zadost RSD CR, véetné priloh:
- Analyza vyskytu kiecka polniho v iizemi dotéeném stavbou, HBH projekt s.r.o., zafi 2015
- Odborné stanovisko AOPK CR, &.j. 00822/BK/15, ze dne 14. 5. 2015

- Zadost o zavazné stanovisko dle prechodnych ustanoveni z&kona &.39/2015 (ov&fovaci
stanovisko)

2. Vyjadfeni €. 1 Déti Zemé-Klubu za udrzitelnou dopravu, ze dne 15. 1. 2016
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3. Doplnéni zadosti RSD CR, obsahujici:
- Situacni mapa v méiitku 1:20 000 se zakresem mezideponii a deponii zemin

- Odborné vyjadieni spole¢nosti HBH projekt k pfedpokladu mozného osidleni dalniénich nasypt
kie¢kem polnim

- Stanovisko EIA &.j. NM700/2616/4001/0PVZP/01, ze dne 6. 1. 2001
4. \yjadreni €. 2 spolku Egeria, ze dne 29. 3. 2016

S dlvody, pro které Zadatel povazuje stavbu D49 za stavbu, u niz vefejny zajmem prevazuje nad zajmem
ochrany pfirody, se krajsky (fad ztotoZiuje. Trasa stavby byla schvalena v Zasadach uzemniho rozvoje
Zlinského kraje, které vydalo Zastupitelstvo Zlinského kraje dne 10. 9. 2008 usnesenim €. 0761/223/08
s datem nabyti Géinnosti dne 23. 10. 2008 a byla zapracovana do Gzemnich plant jednotlivych obcl.
Krajsky urad shledava stavbu D49 za stavbu, ktera bude realizovana ve vefejném zajmu pro zajisténi
ochrany pravem chranénych zajmi obéand, které jsou deklarovany Listinou zakladnich prav a svobod,
konkrétné prava na piiznivé Zivotni prostiedi a prava na ochranu zdravi. Vefejny zijem je jasné
deklarovan zdimem vs$ech zuéastnénych na zlepseni Zivotniho prostiedi obtanl v okoli stavajici trasy
silnic 17149, 1/55, /490 a 11/432 v okresech Zlin a Kroméfiz a ve vyfeSeni souvisejicich problému
postihujicich vSechny osoby Zijici a ucastnici se provozu na pozemnich komunikacich v dané lokalité.
Vlivy stavby nemohou zasadné ovlivnit mistni populaci pfedmétného druhu, naproti tomu ma stavba
znacny dopravni a bezpefnosti vyznam. Udéleni vyjimky pro kie¢ka polniho jako béZné se vyskytujici
druh nevyZaduje dokazovani vysoké miry pifevahy vefejného zajmu na vybudovani rychlostni komunikace
D4901. Krajsky Ufad pfevahu veiejného zajmu u této stavby shledal jiz v pfedchozim fizeni ve véci
udéleni vyjimky pro vice zvlasté chranénych druhd Zivoéichli v celé trase stavby (€.j. KUZL 38973/2013,
ze dne 18. 6. 2013). Jelikoz doposud vyznam této stavby nebyl prokazatelné zpochybnén, krajsky Grad
trva na svém nazoru, Ze vefejny zajem na realizaci D4901 prevazuje nad zajmem ochrany pfirody ve
vztahu k pfedmétnému druhu zvlasté chranéného Zivodicha.

Krecek polni je obyvatelem oteviené kulturni krajiny. V 70.-80. letech 20. stoleti se jeho poéetnost u nas
natolik snizila, Ze mnohde vymizel. V soucasnosti se jeho vyskyt obnovuje zejména v niZinach, kde je
misty opét velmi hojny. Osidluje hlavné pole, louky, meze i malo ¢lenité biehy vodnich toktl, nékdy byva
zastizen i v zahradach &i sadech a pii masovém pifemnozZeni pfichazi az do té&sné blizkosti
hospodarskych objektll a lidskych sidel. Vyhledava plodiny, které poskytuji dostateény vegetaéni kryt a
potravu. Osidleni je lokalné ovlivnéno druhem péstovanych plodin. Kretci dokaZi relativné rychie
reagovat na zmény zplisobené obhospodaiovanim poli. V letnim obdobi jsou nory umisténé v plodiné,
ktera je zdrojem jejich potravy. Po sklizni, kdy dochazi k mechanickému naruseni vegeta¢niho krytu,
kreéci vyhledavaji nahradni biotopy. Dochazi tak k migraci a osidlovani trvale zatravnénych ploch, kde
néktefi jedinci zakladaji zimni nory. Obilna pole, kde je strnisté ponechano do pozdniho podzimu, kiedci
vétsinou neopoustéji. Po ukonéeni hibernace kreéci na daném poli zlstavaji, nebo je z divodu
vyhledavani vhodné plodiny v okoli opoustéji. Zmény v osidleni ploch kieckem polnim jsou vyvolany
predevsim zemédélskym hospodarenim. KfeCek polni se ha povrchu objevuje zpravidla za soumraku a v
noci. Zije samotafsky v hlubokych norach o priméru 6-8 cm a vyZaduje dostate€nou vrstvu pldy hlubsi
nez 1 m, skalnaty podklad ani podmaceny terén mu nevyhovuji. Ukryty uréené k piezimovani sahajl az
do hloubky 2 m. Zivi se hlavné riznymi ¢astmi rostlin, asto vSak chyta i drobné zivogichy. Jakmile se na
podzim ochladi, uléha k pferusovanému zimnimu spanku. Z jara se sice probouzi éasné, ale nory opousti
az pozdéji a zije ze zasob, které si na podzim nashromazdil. Nory dospélych zvifat jsou dosti sloZité a
maji vedle zasobdren fadu Sikmych i kolmych chodeb o priméru asi 7 cm a velkou hnizdni komoru,
vystlanou suchou trévou a listim. Za nomalnich podminek miva vzrostla samice od kvétna do srpna 2-3
vrhy s 5-9 (3-11) mladaty. Doba brezosti je nejcastéji 17-18 dni. Jedinci z prvnich vrhi se mohou jesté v
roce svého narozeni zapojit také do rozmnoZovani. Nejvy§Siho znamého véku 8-10 let se kiecek v
pfirodé doziva vzacné, vétdinou hyne b&hem prvnich 4 let Zivota. Povahové je nesnalenlivy a pfi
vyruSeni hned zaujima vystrazné postaveni na zadnich konc&etindch, vztekle prska a vrZze zuby. K
hlavnim pfirozenym nepfatelim patfi tchoii, liska a vétsi dravci.
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Do vykresu s ndzvem ,Potvrzeny vyskyt kiecka polniho v dotéeném uzemi”, méfitko 1:20 000, ktery je
soucasti Zadosti, byly zakresleny lokality vyskytu kieCka polniho z pfedchozich priizkumd. Jedna se o
prazkum, ktery byl proveden v rdmci procesu EIA, pro zamér komunikace D49, stavba 4902.2, Frystak-
Lipa, listopad 2010, dale vyskyt kiecka polniho na lokalitach Trebétice a Alexovice, ktery zaznamenal Zd.
Polasek v ¢ervnu 2014 a taktéz vysledky priizkumu, ktery provedi v lokalité Tiebétice a Alexovice, v roce
2014, Ekoteam Hradec Kralové.

Podrobnéjsi mapovani vyskytu kiecka polniho v prostoru celé stavby D4901 bylo provedeno spolecnosti
HBH projekt sr.o0., a to v obdobi fijen-listopad 2014. Prizkum byl zamé&fen na mapovani aktivnich i
neaktivnich nor, a to pouze na trvalych travnich porostech, jelikoz orna pada byla jiz po podzimni orbé.
Vzhledem k pozdnimu terminu monitoringu a provedené orbé, nebyl zjisStovan piesny pocet nor, ale
pouze aktudlni rozsah vyskytu kiecka polniho. Nejvétsi Cetnost nor byla zaznamenana v okoli obci
Trebétice a Alexovice, coz bylo mj. podpoifeno ponechanim vysokého strniste, ve kterém kiecci nachazeji
Ukryt. Vyskyt kifecka polniho byl potvrzen v SZ &asti trasy silnice v km 2,500 — 10,000, ve zbytku trasy
vyskyt potvrzen nebyl. Bylo zjidt&no, Ze dochazi k osidlovani deponii zeminy, a to pravdépodobné
mladaty, ktera opoustéji materské nory. Tyto lokality vyskytu jsou taktéz zahrnuty ve vykresu.

V obdobi duben-srpen 2015 bylo spole¢nosti HBH projekt provedeno systematické mapovani nor, které
byly nasledné lokalizovany pomoci GPS a zaneseny do map. Vysledky tohoto mapovani dokladaji, Ze
hlavni oblasti vyskytu kiecka polniho vtrase planované komunikace je oblast mezi Hulinem a
Zahnasovicemi, {j. km 0,000 — 8,000. V tomto Gseku byl vyskyt kieCka zaznamenan podél celé trasy
v prumérné hustoté 0,7 nor/ha. Lokalné hustota dosahovala hodnotu az 10 nor/ha. V km 8,000 — 10,000
vcetné privadéCe k méstu HoleSov byl vyskyt kiecka polniho ojedinély. V useku 10,000 — 18,000 nebyl!
vyskyt nor kiecka polniho zaznamenan ani v trase stavby, ani v jejim okoli. Celkem bylo nalezeno 77 nor
a 8 mrivych jedincq.

Hlavnim principem opatfeni, navrhovanych Zadatelem, je sniZeni atraktivity prostfedi pro kfecka polniho
v ramci zadboru stavby. Zadatel pfedpoklada, Ze sniZenim atraktivity zajmovych ploch, pfiméje pfitomné
jedince kfecka polniho ke spontannimu opusténi oblasti stavenisté, a to bez nutnosti odchytd. Toto
opatieni se pfitom nikterak neligi od bézného hospodaieni na polich. Zadatel proto navrhuje, aby byla 3
mésice pied zahgjenim stavebnich praci, na stavenisti odstranéna vegetace a na orné plidé odstranéna
polni plodina a povrch poviaten. Na takto upravenych plochach bude nutné provadét odstrariovani
vegetace vlacenim, piipadné udrzovat travni vegetaci velmi nizkou seéenim, a to po dobu 3 mésicil od
provedenych skryvek a 12 mésicl od sklizné. O&ekava se, Ze kietek b&hem tohoto obdobi zareaguje na
chybéjici vegetacéni kryt, a to pfest&hovanim na vhodnéjsi plochu. Pro zahdjeni realizace téchto opatieni
je nejvhodnéjsi obdobi bfezen — duben, kdy se kife€ci probouzeji ze zimniho spanku. Naopak nejmifi
vhodnym je obdobi kvéten- srpen, kdy samice vychovavaji mladata a tudiz nejsou schopny noru opustit.
Opatieni na orné pldé je potfebné zahdjit ihned po sklizni polni plodiny. Béhem tohoto obdobi bude
ekodozor provadét pribéznou kontrolu zaméfenou na mapovani aktivnich nor. Tam, kde to bude mozné,
bude kolem aktivni nory vytyéena ochranna zéna o poloméru 10 m a skryvka probéhne mimo ni. Skryvka
na téchto plochach bude dokoncena az ve chvili, kdy kfeCci spontanné noru opusti. V pfipadé, ze vyse
uvedena opatieni nebudou dostate¢né ucinna, bude nutné provést odchyt a transfer kie¢kl polnich na
nahradni lokalitu. Zadatel navrhuje, jako nahradni lokalitu, pozemky v katastralnim Gzemi Ludslavice,
které splfiuji naroky kfetka na pfirodni podminky. Jedna se o pozemky parc. & iR WS = IR, o
celkové rozloze 18,2 ha. Pro vytvofeni vhodnych podminek pro adaptaci prestéhovanych kieck(l bude na
téchto pozemcich po dobu 5 let péstovana vojtéska, popf. mozaika nebo smés ozimniho obili s vojtéskou.
Jedinci, u kterych bude nutny transfer, budou odchyceni do samochytnych pasti a nasledné vypusténi do
uméle vytvorenych nor. Hustota nor bude 2 — 5 ks/ ha, pfi vypousténi bude respektovan pomér pohlavi (1
samec: 2 samice). Jedinci budou vypousténi do oplocenky o pruméru kruhu 3 m. Oploceni bude
z krali¢iho pletiva o vySce cca 1 m, se zapusté&nim do zemé. Vzdalenost oplocenek od sebe bude min. 30
m. Umélé nory budou vytvoreny tak, aby kazda nora méla vyhlouben jeden kolmy a jeden sikmy vchod, a
aby doslo v hioubce 50 — 100 cm pod zemi k jejich propojeni. Do oplocenky bude na piikrmeni vioZeno 2
— 3 kg osiva, a v piipade, Ze vyska plodiny v oplocence nebude dosahovat 20 cm, bude do oplocenky
vioZzen mulg, pfipadé slama, coby kryt. Pletivo oplocenky bude po 14 dnech od vypusténi jedince
odstranéno. Ekodozor stavby bude provadét pravidelny monitoring vyskytu ki'ecka polniho na stavenisti a
taktéz na lokalitach, kam bude eventudlné kiedek pfemistén. Monitoring bude zahajen minimalné 1 mésic
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pfed zahajenim vystavby, po celou dobu vystavby a 3 roky po uvedeni komunikace do provozu. Vysledky
monitoringu poslouzi ke zjisténi vyvoje populace a adaptace kfe¢ka polniho na novych lokalitach.

V oblasti hlavniho vyskytu kiecka polniho, fj. v km 1,000 — 10,000, investor stavby zajisti prichodnost
komunikace, a to ponechanim suché migraéni cesty v podmosti most(i pfes vodni toky a mistni G¢elové
komunikace. Suché migracni cesty budou mit Sifku min. 1 m a budou mit hlinity povrch. Uprava se tyka
objektd ¢. 201, 204, 205, 207, propustky v km 4,20100 a v km 4,7,209,213 a 227. V kilometrazich trasy
komunikace 2,240; 2,480; 3,445; 6,000; 6,300 a 1,425 privadéte HoleSov (objekt 117), investor stavby
umisti do télesa komunikace migraéni objekty — propustky typu tubosider z vinitého plechu o min. Sifce
1,6 az 2 m a svétlé vySce 1 m, se dnem prekrytym vrstvou zeminy. Dno propustku bude plynule napojeno
na okolni terén, £zn. bez terénnich zlomi. Na propustek budou navazovat navadéci gabionové, pfip.
betonové stény o délce 10 m na obé strany podél télesa komunikace, které budou navadét Zivodichy do
propustku. Jelikoz neni mozné konstrukéné zabranit vniknuti kfeCka na vozovku, investor navrhuje pro
minimalizaci kolizi kfe€ka s automobilovou dopravou, aby spodni tretina oploceni komunikace v km 1,000
aZz 10,000 méla oka o max. velikosti 1x1cm, a zasahovala aZ k povrchu zemé.

Po vyhodnoceni diivodll podané Zadosti a navrZenych opatieni, které budou v dostateéné mife
eliminovat $kodlivé vlivy zasahl do biotopu kie¢ka polniho, krajsky Ufad nenalezl jiné uspokojivé feSeni a
je toho nazoru, Ze realizace zaméru neovlivni dosaZeni €& udrZeni pfiznivého stavu tohoto zviasté
chran&ného Zivodicha. Populace kiecka polniho bude realizaci zaméru dotdena, ale krajsky Ufad je toho
nazoru, Ze Skodlivy zasah do biotopu pfedmétného zviasté chranéného druhu nebude mit dopad na jeho
regionalni populaci, ani vliv na udrzitelnost jeho existujici populace.

Své vyjadreni k podkladiim rozhodnuti podal dne 15. 1. 2016 spolek Egeria

Spolek Egeria nesouhlasi s povolenim vyjimky, a to zejména z nasledujicich divodu:

1.) Absence zévaznych stanovisek a mafeni smysiu budouciho posouzeni

Zameér rychlostni silnice bude tfeba znovu posoudit z hlediska vlivu na Zivotni prostiedi, jelikoZ v pribéhu
Casu doSlo ke zménam zaméru i zméné znalosti o dotéeném uzemi. Kvalitni posouzeni dfive neprobéhlo
a stanovisko EIA z roku 2001 neni ovéfeno zévaznymi stanovisky dle platného znéni zakona ¢&.100/2001
Sb.

Investor v tomto fizeni o udéleni vyjimky z ochrannych podminek ZCHDZ - kiecka polniho deklaroval, Ze
Zadost o ovéfovaci stanovisko EIA podal na MZP dne 19. 8. 2015. Podle ust. § 3 pism. g) zak. &.
100/2001 Sb., o posuzovani viivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich piedpisl, je navazujicim
fizenim takové fizeni, ve kterém se vydava rozhodnuti podle zvlastnich pravnich pfedpisi, které povoluje
umisténi nebo provedeni zdméru posuzovaného podle tohoto zakona. Rizeni ve véci udéleni vyjimky
z ochrannych podminek zvlasté chranénych druhll Zivodichl neni ve smyslu vyse uvedeného ustanoveni
zakona o posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi navazujicim fizenim, proto krajsky ufad rozhodnuti
vydava, aniz by vyckal na vydani zavazného stanoviska k ovéreni souladu plivodné vydaného stanoviska
EIA a zavazného stanoviska k ovéfeni zmén zameéru podie zak. ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi, v platném znéni.

2.) Zadatel jedné v rozporu se stanoviskem EIA z r. 2001
Namitame, Ze neprobéhlo zjisfovaci fizeni, které by se zabyvalo opatfenim potfebného mnoZstvi

vo v

nésypové zeminy, tak jak je uvedeno v podmince ¢. 14 pro fazi piipravy, ¢imZ tato ¢ast zaméru zustala
neposouzena.

Pro ucely vydani vyjimky z ochrannych podminek kie€ka polniho neni relevantni, jaké mnozstvi nasypové
zeminy bude pro realizaci stavby a terénnich tprav investor potfebovat. Proto se touto namitkou krajsky
Urad v tomto fizeni nezabyval.
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3.) Zémér neproSel procesem EIA

Zadatel predklada variantu zéméru s tzv. provizomnim pfipojenim na silnici 11/490 Frysték — Zlin, ktera
v8ak nebyla posouzena z hlediska viivu na Zivotni prostfedy.

Z hlediska vyskytu kieCka polniho byla trasa celé stavby D49, stavba 4901 Hulin — Fry$tak" v km 0,000 —
18,000 provéiena, a to véetné mist, kde je projektovano provizorni pfipojeni na silnici 11/490 Frystak —
Zlin. Krajsky arfad v tomto fizeni ve véci udéleni vyjimky nezkouma, zda bylo & nebylo provizorni
piipojeni na silnici 11/490 Frystak — Zlin souéasti dokumentace zaméru posuzovaného v r. 2001 z hlediska
jeho moznych vlivll na Zivotni prostiedi. Toto neni pifedmétem fizeni o vyjimce.

4.) Nejasnost vymezeni dotéeného tzemi

Z Zadosti neni ziejmé jakych konkrétnich lokalit, ¢i pozemk( se ma vyjimka lykat, konkrétné: Kde a jak
Jsou vymezeny stavbou dotéené lokality, do¢asny a trvaly zébor stavby, kde se nachazi koridory pro
stavenistni dopravu, kde maji byt deponie a mezideponie zemin, kdy a na jaké pozemky se ma skryta
zemina ukladat.

Na zakladé této pfipominky investor predioZil mapovy zékres ploch trvalého a doCasného zaboru
pozemkl v trase stavby se zakresem ploch deponii v méfitku 1:20000. Pro Ggely fizeni o vyjimce
povaZuje krajsky uUfad pfedloZzené udaje za dostaCujici. Vfizeni ve véci udélovani vyjimky nejsou
nezbytné pfesné Udaje o koridorech pro stavenistni dopravu a (idaje o pozemcich, na nichz bude uloZena
skryta zemina.

5.) Systematické porusovani zakona

Zadatel dlouhodobé ignoruje nutnost vyjimky, kdyZ provadi zemni a stavebni préce, jakoby vyjimkou uZ
disponoval. Krajsky urad; jako organ ochrany pifrody, majici dozor nad dodrZovénim zékona, by mél
predevsim usilovat o to, aby probihajici prace byly zastaveny.

Cinnost investora v lokalitach uvadénych spolkem Egeria provéfovala CIZP, ktera v Gseku Frystak —
Dolni Ves po vodni tok Zidelna vydala rozhodnutim o pfedb&Zném opatfeni - zakaz provadét stavebni
&innost (rozhodnuti &. j. CIZP/47/00P/1516276.001/15/BSR, ze dne 26. 11. 2015). Dalsi podnét spolku
Egeria, tykajici se Einnosti investora v souvislosti s pfipravami realizace stavby, byl postoupen krajskym
uradem CIZP, a to dne 13. biezna 2016. CIZP informovala krajsky Ufad, Ze rozhodnuti o predb&Zném
opatfeni bylo zruseno dne 8. 2. 20186, jelikoz investor stavby prokazal, Ze v tseku koridoru planované
komunikace D49 Frystak — Dolni Ves potok Zidelna neni vyskyt kieCka doloZen. V ostatnich Usecich
v celé trase stavby D49, stavby 4901 Hulin - Frytak, kde byla CIZP provéfovana stavebni &innost
investora, bylo zjisténo, Ze prace probihaji na zakladé pravomocnych Gzemnich a stavebnich povoleni.
Tyto &innosti zasahly do biotopu kfe¢ka polniho pouze v useku od Hulina po Martinice a na zakladé
tohoto zjisténi bude ze strany CIZP zah&jeno sankéni fizeni. VySe uvedené skutednosti nezakladaji
zakonny divod pro zamitnuti Zadosti investora o udéleni vyjimky z ochrannych podminek pro kietka
polniho.

6.) Absence snahy zachovat biotopy

V Zadosti postradame snahu zajistit, aby podoba pfikop( a travnatych okraji u prekladanych Casti silnic
co nejlépe odpovidala jejich souCasnému stavu, ktery kieckam vyhovuje. Predpoklad, Ze kieCek osidli
nasep télesa silnice, poklddame za nepravdépodobny, nebot ndsep je hutnény a ani na naspu nedaleké
rychlostni silnice R55 se ki'e€ei nevyskytuji.

U pielozek &asti stavajicich komunikaci neni zéjem na budovani biotopli pro kiecka polniho podél okrajli
télesa nové prelozené komunikace, jelikoz z hlediska ochrany kie¢ka polniho pied stietem s motorovymi
vozidly je zadouci, aby si vyhledal biotopy vzdalenéjsi. Osidleni naspl dalnice spole¢nost HBH projekt
nevyluéuje na zakladé svych zkusenosti, kdy nory kfec¢kl byly zaznamenany na naspech délnice D1
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v okoli Brna a Vyskova, nebo na D35 na jiznim okraji Olomouce. Krecci zde osidluji dolni okraje naspil,
které jsou v kontaktu s polem. Tyto partie naspli nejsou hutn&nim vyznamné ovlivnény.

7.) Nerealnost Zadosti

Dle zadosti ma byt realizace vyjimky zapocCata v roce 2015, to vSak dle naseho nazoru neni mozné, nebot
rok 2015 jiz uplynul a vyjimka se zpétné nepovoluje. Dle Zadosti méa byt na nahradnich pozemcich po
dobu 5 let péstovéna vojtéska, tuto podminku vSak Zadatel nemuZe zajistit, nebot zde nehospodaii a
podobné zde nehospodafri ani majitelé téchto pozemkd.

Organ ochrany pfirody je povinen posoudit dotéené uzemi z hiediska vyskytu zvlasté chranéného druhu,
ktery je predmétem zadosti a vyhodnotit, zda Ize planovany zamér realizovat, aniz by do$lo k zasahu do
pfirozeného vyvoje a biotopu ZCHD, ktery by mél za nasledek vyznamné negativni ovlivnéni populace
daného druhu. Krajsky arad k tomuto bodu vyjadreni spolku Egeria konstatuje, Ze ¢asovy harmonogram
stavby jako takové, nema na pfedmétné rozhodovani zadny vliv. Zajisténi poZzadovaného hospodafeni na
pozemcich uréenych k vypousténi kieCkl je oSetfeno podminkou €. 6§ tohoto rozhodnuti a je zaleZitosti
investora, jakym zplsobem splnéni této podminky zajisti (napf. dohodou s viastniky piipadné uZivateli
pozemkdi).

8.) Nevhodnost nové étyiproudé dalnice

Zadatel se vibec nezamyslel, zda je vybudovéni déleného Styipruhu stéle jesté rozumnym FeSenim, zda
potiebu dopravy nelze uspokojit Setméji. Ctyfproudové silnice dle naseho nézoru neni z ekonomického
ani dopravniho hlediska potiebna a objektivné zdivodnitelna. Mésto Zlin je k délniéni siti jiZ pfipojeno a
potieba obyvatel kraje cestovat na Slovensko rozhodné nevyzaduje délenou Ctyiproudou silnici. Dopravni
problémy jsou resitelné zlepsenim stavajicich silnic a vybudovanim obchvati obci. Pdvodni plany R49
vychéazely z neexistence napojeni Zlina k dalnicni siti, ale tento predpoklad jiz neplati.

Pokud se tyka zpochybriovani ekonomického a dopravniho hlediska stavby, je krajsky ufad toho nazoru,
Ze pfevedeni dopravy z komunikaci, které nyni vedou zastavbou obci, na piipravovanou rychlostni silnici
D4901 bude dileZitym pfinosem pro Zivotni prostiedi, zejména bude sniZena hlukova zatéz, imise
prachu, vibrace a v nemalé mife dojde ke zlep$eni Zivotniho prostiedi obéan( Zijicich v téchto obcich.
Tyto namitky mél spolek Egeria uplatnit v izemnim fizeni, nikoliv v tomto fizeni o udéleni vyjimky.
Kapacita stavajicich silnic vedoucich zastavénym Uzemim obci a mést jiz byla feSena a tam, kde to bylo
mozné, byly komunikace roz&ifeny (trasa Otrokovice — Zlin 1/49). Toto rozsifeni komunikaci vSak nefesi
prioritni zajem na odklonéni tranzitni dopravy vedouci napfi¢ Zlinem a ostatnimi mésty a obcemi.
Z dalnice D1 se lze nyni dostat ve sméru od Hulina do Otrokovic Usekem R55 bez probléem.
Problematicky se dale jevi Usek smérem na Vizovice a aZ ke slovenskym hranicim, ktery vede centrem
mésta Zlina. Z tohoto pohledu je Zadouci dobudovat trasu D49, stavbu 4901 Hulin — Frystak a na ni
navazujici Useky, které tranzitni dopravu od Zlina odkloni.

9.) Rozpor s § 17 odst. 1 spravniho fadu

Ve spise chybi soupis vSech jeho soucasti, dokladajici, které dokumenty maji byt podkiadem
rozhodovani.

Tato namitka spolku Egerie neni diivodna, jelikoZz soucasti spisu byl po celou dobu sbérny arch spisu
obsahujici v souladu sust. § 17 odst. 1 spravniho fadu pod poradovymi & 1 - ..... &isla jednaci
pisemnosti zalozenych ve spise, jgjich nazev véetné data podani (tj. datum, kdy byly vloZzeny do spisu).

Své vyjadreni k podkiadiim rozhodnuti podaly dne 15. 1. 2016 Déti Zemé - Klub za udrzitelnou
dopravu

Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu (dale jen D&ti Zemé) pozaduji:
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1) Vyjadreni k podiladim ve spise.

Ve spise by mély byt dopinény tyto podklady:
- Odbomné stanovisko EIA, vydané MZP, &.j. NM700/2616/4001/0OPVZP/01, ze dne 6. 1. 2001

- Zavazné stanovisko EIA dle §9a odst. 4 zakona & 100/2001 Sh.(tzv.coherence stamp) pro stanovisko
EIA z roku 2001

- Zavazné stanovisko EIA dle ¢&l.ll zékona & .39/2015 Sb. Pro stanovisko EIA z roku 2001

- Podrobné doloZit pfevahu vefejného zéjmu

- Podrobné doloZit (studiemi) tvrzeni v § 56 odst. 2 zakona ¢.114/1992 Sbh., nikoliv floskulemi
- Podrobné doloZit neexistenci jiného uspokojivého reseni

2) Vviadreni ke stanovisku EIA

Vzhledem k tomu, Ze stanovisko EIA bylo vydéano podle uz 15 let neexistujiciho zékona ¢. 244/1992 Sb.,
Déti Zemé doporucuji, aby pred vydénim rozhodnuti o pfedmétné Zadosti probéhl proces EIA.

K namitkdm pod body 1) a 2) krajsky Gfad sdéluje, Ze odborné stanovisko EIA, vydané MZP, &,j.
NM700/2616/4001/OPVZP/01, ze dne 6. 1. 2001 je sou&asti spisu. K pozadavku na doloZeni ovéfovaciho
stanoviska a verifikaéniho stanoviska podle zak. ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi,
ve znéni pozdéjSich pfedpisl, se krajsky tfad vyjadiil pii vypofadani pfipominky €. 1 spolku Egeria na
str. 6 tohoto rozhodnuti.

Pokud se tyka vyhrady spolku, Ze v fizeni nebyla podrobné doloZzena pievaha vefejného zajmu, krajsky
ufad je odlidného nazoru. Trasa stavby byla schvélena v Zasadach dzemniho rozvoje Zlinského kraje,
které vydalo Zastupitelstvo Zlinského kraje dne 10. 9. 2008 usnesenim ¢&. 0761/Z23/08 s datem nabyti
ucinnosti dne 23. 10. 2008 a byla zapracovana do Uzemnich plant jednotlivych obci. Stavba prosla
procesem EIA, které vybralo nevhodnéjsi feSeni trasy stavby tak, aby doslo v co nejvy$si mife k eliminaci
negativnich vlivll stavby na Zivotni prostiedi. Krajsky Urad shledava stavbu R49 za stavbu, ktera bude
realizovéana ve verejném zajmu pro zajisténi ochrany pravem chranénych zajmd obfan(, které jsou
deklarovany Listinou zakladnich prav a svobod, konkrétné prava na pfiznivé Zivotni prostfedi a prava na
ochranu zdravi. Krajsky ufad proto povaZuje existenci pfevahy vefejného zajmu na vybudovani D49,
stavba 4901 Hulin = Frystak nad zajmem ochrany pfirody za dostacujici.

Studie zabyvajici se bionomii kiecka polniho, které by obsahovaly navrhy opatfeni k zabezpeéeni jeho
ochrany pred vlivy souvisejicimi s realizaci novych dopravnich staveb, nema krajsky urad k dispozici. Pro
udely tohoto fizeni o vyjimce investor doloZil Analyzu vyskytu kfe¢ka polniho v Uizemi dotéeném stavbou,
zpracovanou firmou HBH projekt s.r.0., v zafi 2015. Na zpracovani analyzy se podilel mimo jiné Mgr. Jan
Losik, Ph.D., ktery se na katedie ekologie a Zivotniho prostfedi UP v Olomouci problematice tykajici se
kie¢ka polniho dlouhodobé intenzivné vénuje. Vysledky této analyzy krajsky Gfad nema dlvod
zpochybriovat. Pokud by v fizeni néktery zjeho uUcastnikh navrhl doloZit mezi podklady pro vydani
rozhodnuti o vyjimce n&jakou jiZ existujici studii zabyvajici se populaci kietka polniho na tzemi CR,
krajsky ufad by tento podklad zcela jisté neodmitl. V prlbéhu vedeného spravniho fizeni se v8ak
nepodaiilo ziskat Zadné informace o tom, Ze by v pfedchozich letech byly zpracovany néjaké studie a
analyzy, které by byly pro potfeby vedeného spravniho fizeni vyuzitelné.

Vyskyt kfecka polniho nebude realizaci zaméru ovlivnén v lizemi zasaZzeném stavbou natolik, aby to mélo-
negativni vliv na udrZitelnost jeho existujici populace. Po vyhodnoceni divodl podané Zadosti tj. zaméru
realizace stavby, navrzenych opatfeni eliminujicich Skodlivy vliv zasahu do biotopl kiecka polniho a
ruSivych zasahl do jejich vyvoje, krajsky ufad nenalezl jiné uspokojivé feSeni a je pfesvédéen, Ze
realizace zaméru neovlivni dosazeni &i udrzeni pfiznivého stavu tohoto chranéného druhu.

3) Vviadreni k biologickému pruzkumu
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vowe

pak bez dukazii a odkaz( na odbornou literaturu predpoklada, Ze kifecek osidli naspy dalnice.
V biologickém prizkumu a ve spise chybi doklady o tom, Ze kfeCek skutecné dokaze osidlit vysoké a
dlouhé naspy dalnice a Ze se na nich dlouhodobé udrii. Je proto nezbytné, aby Zadatel dopinil sva
tvrzeni o presvédcivé relevantni doklady. V opacném pfipadé dojde nejen ke zmenseni biotopl kiecka,
ale i k vyznamné fragmentaci tuzemi.

Po obdrZeni téte pfipominky byl Zadatel krajskym udfadem vyzvan k podani stanoviska k tvrzeni
tykajicimu se mozZnosti osidieni naspl dalnice tak, jak uvadi v ,Analyze vyskytu kfecka polniho v Uzemi
dotéeném stavbou®, ktera je souéasti zadosti o udéleni vyjimky. HBH projekt, coby zpracovatel analyzy,
podal k vySe uvedené pfipomince vysvétleni. MoZnost, Ze kfe¢ek polni osidli naspy komunikace, je
v zadosti o vyjimku uvedena nikoli ve smyslu vzniku nového potencialné vhodného biotopu, ale ve smyslu
kompenzace biotoptl, které jsou na okrajich stavajicich stavbou dotéenych silnic. Kfetek polni je vazany
predev&im na pole, které mu poskytuje potravu a v travnatych plochach, které nesousedi s ornou pidou,
se prakticky nevyskytuje. Zatravnéné okraje jsou vyuZivany vétdinou jen v dobg, kdy na polich chybi
vegetacni kryt. HBH projekt se dale ve véci osidleni naspl dalnice opira o vlastni zkuSenosti, kdy nory
kifeckl byly zaznamenany na naspech dalnice D1 v okoli Brna a Vly§kova, nebo na D35 na jiznim okraji
Olomouce. Kreéci zde osidluji dolni okraje naspl, které jsou v kontaktu s polem. Tyto partie naspll nejsou
hutn&nim vyznamné ovlivnény. Kreéci i v polnich biotopech buduji své nory v relativné t&2kych pladach,
piicemz doupata obvykle zasahuji do kompaktni podornicni vrstvy. HBH projekt podotyka, Ze zminku o
moznosti osidleni naspli nové komunikace nelze zaméfovat za tvrzeni, Ze vzniknou nové biotopy, které
bude kietek polni preferovat. V Zadosti o udéleni vyjimky je toto konstatovano pouze na podporu tvrzeni,
Ze v dotteném Uzemi nedojde ke zmenSeni ploch zatravnénych okraji komunikaci, které krecci za
stavajicich podminek vyuzivaji v dobé, kdy je na polich nedostatek vegetaéniho krytu. Krajsky Gfad ma
za to, Ze objasnéni tvrzeni ze strany Zadatele, Ze kieCek mize osidlit naspy dalnice je dostadujici a pro
potieby krajského UFadu neni nutné dokladat v fizeni dalsi relevantni doklady tykajici se biotopl kiecka
polniho.

Své vyjadreni k podkladiim rozhodnuti podal dne 29. 3. 2016 spolek Egeria

Spolek Egeria po seznameni se s novymi podklady v fizeni nadale nesouhlasi s povolenim vyjimky, a to
zejména s nasledujicich davodu:

1) Postup krajského uradu

Z dopisu Zadatele vyplyva, Ze Zadatel doplinil Zadost na zakladé telefonické vyzvy krajského dfadu.
JelikoZ jsme nebyli acastniky telefonického jednéni, neznéme duvody, které vedly krajsky drfad
k poZadavku na dopinéni podkladi a nemiZeme se ani informované vyjadriit k (éelnosti zvolného
postupu.

Krajsky Urad vychazel v tomto piipadé z poZzadavku spolku Egeria, ktery ve svém vyjadieni ze dne 15. 1.
2016 pozadoval upfesnit vymezeni dotéeného uzemi, urcit mista mezideponii a deponii zemin a taktéz
postradal doloZeni predpokiadu moZznosti osidlit dalniéni naspy kieékem polnim. Krajsky Ufad jednal na
zakladé jedné ze zasad pro vedeni spravniho fizeni, a to zasady rychlosti dle § 6 odst. 1 spravniho fadu,
a investora pozadal o doplnéni telefonicky. Krajsky Urad v tomto postupu nespatfuje zadné pochybeni,
které by ovlivnilo pribéh fizeni a néjakym zplsobem ztiZilo postaveni spolku Egeria, &i jinych Gcastniki
fizeni. Tento postup nebyl v rozporu s procesnimi ustanovenimi spravniho fadu.

2) Stanovisko EIA

Toto stanovisko doklada, Ze zamér nebyl z podstatné ¢asti posouzen, jelikoZ nebyla posuzovana otazka
zajisténi potfebného mnoZstvi nasypové zeminy. Pii posuzovani byl opomenut vyskyt zviasté chranénych
organismi a nebyla fedena jejich ochrana. Ze stanoviska EIA i z dokumentace vyplyva, Ze zamér byl
posuzovan v jiném technickém feseni, neZ jaké je dnes prosazovéno, nakolik jsou tyto zmény relevantni,
by mélo byt ziejmé ze zavaznych stanovisek MZP, které vSak zatim nebyly vydény.
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Pokud se tyka otazky, zda bylo v procesu EIA posuzovano mnoZstvi nasypové zeminy & nikoliv, k této
namitce se krajsky Ufad vyjadiil pii vyporadani pfipominky &. 2) spolku Egeria na str. 6 Vzhledem ke
skuteénosti, Ze od vydani stanoviska EIA uplynulo jiz vice nez 15 let neni rozhodné, zda se v podkladech
pro jeho vydani objevily ddaje o vyskytu zviast& chranénych druhii Zivogichil. PF vydavani vyjimky je
tfeba vychazet z aktualniho stavu v tizemi a nikoliv z historickych Gdaji. Pokud projektova dokumentace
pro stavebni fizeni vykazuje urdité zmény oproti dokumentaci posouzené v procesu EIA, tyto zmény je
opravnéno hodnotit MZP pfi vydavani verifikagniho stanoviska. Krajsky GFfad trva na tom, Ze fizeni ve véci
udéleni vyjimky z ochrannych podminek ZCHD neni navazujicim fizenim ve smyslu ust. § 3 pism. g) zak.
€. 10072001 Sb., o posuzovani viivil na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich predpist, jak jiz uved! vyse
pfi vyporadani pfipominky &. 1) spolku Egerie na str. 6.

3) Situaéni mapa
Namitéme, Ze mapa nedévé uspokajivou odpovéd na to, které pozemky maji byt pfedmétem jednéni.

v

Méiitko 1:20 000 je vzhledem k potiebé znat presné hranice konkrétnich pozemki nedostateéné.
Situaéni mapa neobsahuje fadu jiZ existujicich skladek a stavebnich dvort, které byly realizovény.

Krajsky Ufad, na zakladé pozadavku spolku Egeria, vyzval investora o doplnéni Zadosti o zakres deponii
a mezideponii zemin, které jsou navrzené v ramci vystavby komunikace D4901. Investorem byla dodana
situaéni mapa v méfitku 1: 20 000, se zakresem deponii a mezideponii a krajsky Ufad ji nasledn& vloZil
do spisu. Pro krajsky urad, z hlediska potieb nezbytnych k udéleni vyjimky pro kieéka polniho, kterého
aktualni vyskyt bude ekodozorem stavby pfed samotnym zahijenim vystavby zmonitorovén, je
investorem pfedloZzeny mapovy zakres (izemi dotéeného stavbou dostalujici. Krajsky Gfad nespatiuje
nutnost opatfovat si podrobnéjsi mapovy podklad, ktery by mj. vypovidal o existenci skladek a stavebnich
dvorli. Krajsky trad v tomto fizeni musi vychazet z tdaji o vyskytu kie¢ka polniho v trase stavby a mista
vyskytu skladek a stavebnich dvortl jsou v souvislosti s udélovanou vyjimkou irelevantni.

4) Odbomeé stanovisko

Stanovisko se opira o zkuSenosti autord Zadosti o vyjimku. Namitame, Ze tyto zkuSenosti nemaji oporu
v podkladech spisu a jsou nepfezkoumatelné. NaSe zkuSenost s nedalekou silnici R55 nepotvrzuje
nastinény optimizmus. Na svazich této silnice jsme nenalezli pobytové znaky kie¢kis polnich.
Nesouhlasime s pfedpokladem, Ze realizaci stavby R49 vzniknou nové biotopy pro kiecky.

Namitce odvolatele tykajici se nepfezkoumatelnosti tvrzeni, Zze kietci polni budou schopni osidlit naspy
nové vybudované silnice, se krajsky ufad vyjadil jiz vySe v bodé 3) namitky D&ti Zemé.

5) V analyze vyskytu kifeCka polniho se na str. 20 uvadi, 7e investor planuje pfed zahéajenim vystavby
piimét piitomné kieCky k opusténi oblasti stavenisté sniZenim atraktivity prostiedi pomoci odstranéni
vegetacniho krytu. Problém spatfujeme v tom, Ze investor jiZ zapocéal s jeho realizaci, coZ dokladdme
fotografiemi. Koridor je oproti okolnim pozemkum udrZovan bez vegetace.

6) V analyze vyskytu kieCka polniho se na sfr. 8 uvadi: ,Nékteré Casti zemédélskych ploch v réamci
zaboru prestaly byt z divodu planované vystavby udrZovény a postupné zarastaji ruderainimi druhy. Tim
tedy dochazi ke zlepSovani podminek pro vyskyt kiecki v prostoru stavenisté.“Toto tvizeni je v rozporu
s nasim zjisténim, Ze koridor se udrzuje bez vegetace.

Krajsky ufad se k t&mto namitkam vyjadril pfi vypofadani pfipominky &. 5) spolku Egeria na str. 7 Pokud
je koridor udrzovan bez vegetace, je bezpfedmétné zabyvat se polemikou o pravdivosti tvrzeni
uvedenych v analyze ohledné zlepSovani podminek pro vyskyt kiecka polniho v prostoru staveniéta.

7) V Zadosti o vvjimku se uvéadi, Ze v poslednich letech dochéazi k naristu populace kieéka poiniho, jak

z hlediska hustoty trvalé populace, tak z hlediska rozsahu arealu na tzemi CR, proto dochézi ke kiizeni
lokalit vyskytu kifecka polniho s trasami liniovych staveb. Proti tomuto namitame, Ze tvrzeni o néristu
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populace kie¢kd v poslednich letech je nedoloZené a navic koliduje s tvrzenim RNDr. Veselého, Ze kfecci
se jesté v roce 2010 vyskytovali v okoli Frystaku a od té doby zde nebyli zjisténi. Dale namitame, Ze

kiizeni R49 s lokalitami kifecka polniho neni zpisobeno Sifenim kfeckd, jak naznaCuje Zadatel, ale
skuteénosti, Ze stavba byla Zadatelem do tradicnich biotop kiecka polniho vyprojektovéana.

Udaj RNDr. Veselého sumarizuje vysledky priizkumu v lokalité Fry$tak, kde byl vyskyt kfecka polniho
v roce 2010 prokazan a nyni se tam nevyskyiuje. Nikterak to nevypovida o tom, zda je populace kfecka
polniho v Gzemi dotéeném stavbou vétsi nebo mensi nez v pifedchozich desetiletich. Tyto Udaje nema
krajsky ufad k dispozici a neni mu znamo, Ze by vyskyt kfe¢k v zajmovém Gzemi byl mapovan. Tvrzeni
spolku Egeria, Ze stavba je vyprojektovana do tradiénich biotopli kiecka, je irelevantni, protoze
v pfedeslych biologickych priizkumech, které byly vypracované pro Gcely fizeni vedenych ve véci udéleni
vyjimek pro ZCHD krajskym uradem a Spravou CHKO Beskydy, nebyl vyskyt kiecka zaznamenan.

8) V analyze vyskytu kfecka polniho se na str. 17 odhaduje rozloha stavbou dotéeného Gzemi na 60 ha.
Nejsou zde vSak zapocéteny deponie, mezideponie, mimourovriové kiiZovatky, preloZky silnic a polnich
cest. Chybi téZ prepravni trasy, na kterych téZka auta rozjezdf travnaté okraje polnich cest.

9) V analyze vyskytu kifecka polniho se na str. 18 odhaduje. Ze dotéeni jedinci tvoii 0.55 % celkové
populace. Mimo dotéené tzemi vSak o této celkové populaci chybi jakakoliv konkréini data.

10) V analyze vyskytu kiecka polniho se na str. 10 a 17 operuje nélezovou databézi ochrany piirody,
kterou provozuje AOPK CR. jenZe Z4dné konkrétni (daje z této databdze nejsou citovény. Tézko
posoudit._na zakladé jakych nalezi autoli stavi své odhady

Krajsky Gfad k boddm 8), 9) a 10) konstatuje, Ze v ,Analyze vyskytu kiecka polniho v lzemi dotéeném
stavbou® je na str. 9, 10, 17 a 18 popsano rozsifeni kiecka polniho a vliv stavby na jeho mistni populaci
nasledovné. Spolecnost HBH projekt ve své analyze zminuje rozsiieni kifeCka polniho v ramci Evropy a
Ceské republiky. Dale zde, dle Gdaji z Nalezové databaze ochrany pfirody (NDOP), kterou spravuje
AOPK CR, stanovila rozlohu 110 km2, ktera predstavuje velikost Uzemi, které v Sirs8im okoli stavby
odpovida narokim kie¢ka na pfirodni podminky (hluboka vrstva pldy, nizka hladina podzemni vody,
srazky niz&i nez 600 mm ro¢né). Jedna se o odhad, ktery byl stanoven na zékladé udaji NDOP.
Stanovena rozioha 110 km2 umoznila spolecnosti HBH projekt odhadnout velikost populace kiecka na
44 000 jedinch (pfi hustoté 4 jedincl/ha). Taktéz rozloha uzemi, které bude stavbou dotéeno, byla
vypo&tena vynasobenim délky trasy stavby (10 km), kde byl zjistén vyskyt kfec¢kl (km 0,000 — 10,000) a
orientacni Sitky zaboru pro komunikaci (60m), véetné manipulaéniho prostoru v obdobi vystavby, coZ
pfedstavuje onéch 60 ha. Spole¢nost HBH projekt z téchto (idaji odvodila, ze v daném pfipadé se bude
jednat o populaci cca 240 jedincil, ktefi budou stavbou pfimo dotceni, coz predstavuje onéch 0,55 %
populace, ktera je odhadovana z tidajit NDOP.

Krajsky Ufad je toho nézoru, Ze v daném fizeni neni moZné ziskat pfesné udaje o celkové populaci
kfeck( mimo dot&ené Gizemi. Udaje obsaZené v analyze se nevyznaduji neodbornosti ani extrémnosti, a
kazdému s pfiméfenymi znalostmi je jasné, Ze jde o udaje orientaéni. Pro krajsky urad je rozhodujici
skuteénost, Ze investor pfed zahajenim a v priibéhu stavby bude provadét opatreni eliminujici negativni
vliv planované stavby na kiecka polniho.

Krajsky ufad zévérem konstatuje, Ze zplsob ochrany kiecka polniho pfed negativnimi vlivy stavby
D4901, postaveny na moznosti samovolného opusténi nor, a to z diivodu sniZzeni atraktivity prostredi
v ramci zaboru stavby, se organu ochrany pfirody jevi pfijatelny a uspokojivy. Odekavani, Ze kiedci na
chybéjici vegetaci v misté nory zareaguji tim, Ze si vyhledaji novou lokalitu samy, tj. bez nutného
stresujiciho odchytu, je zcela na misté. Dochazi k tomu tak i pfi bézném hospodarfeni na polich, kde
kife¢ci po obnaZeni nor presidli do vhodnéjSich biotopl, které jim poskytnou potfebny Ukryt. Pouze
v piipadé, Ze po realizaci opatieni smérujicich k samovolnému opusténi nor, bude ekodozorem zjiSténo,
Ze se v zaboru stavby nachazi aktivni nory kiieékl, pfistoupi se k jejich odchytu a naslednému transferu
na nahradni lokality. Povinnost investora, aby v pfipadé odchytu a nasledného transferu kiec¢kl byla na
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nahradnich lokalitach péstovana vojtéska, popi. mozaika nebo smés ozimého obili s vojtéskou, je dana
podminkou tohoto rozhodnuti. Organ ochrany pfirody v podminkach rozhodnuti taktéz stanovil parametry
umeélych nor, zplisob jejich ochrany doasnym oplocenim a krytem, jejich hustotu atd. Trvald opatieni ve
formé& migraénich propustkli umozni migraci populaci kieckl, které budou vystavbou komunikace
dotéené. Nezadoucimu vnikani kfeck{l na vozovku éastecné napomize i to, Ze spodni tfetina oploceni
komunikace v kilometrazi 1,000 - 10,000 bude opatiena pletivem o max. velikosti ok 1x1 cm. Ochrana
kieCka polniho bude v pribéhu vystavby komunikace zajisténa pravidelnou kontrolou a monitoringem
ekodozoru stavby.

Po vyhodnoceni diivod{i podané Zadosti a navrZenych opatieni, které budou v dostatetné mife
eliminovat skodlivé vlivy zasahi do biotopu kiecka polniho, krajsky ufad nenalezl jiné uspokojivé feeni a
je toho nazoru, Ze realizace zaméru neovlivni dosaZeni ¢i udrZeni pfiznivého stavu tohoto zviasté
chranéného Zivodicha. Populace kiecka polniho bude realizaci zaméru dotCena, ale krajsky ufad se
domniva, Ze skodlivy zéasah do biotopu pfedmétného zvlasté chranéného druhu nebude mit dopad na
jeho regionalni populaci, ani vliv na udrzitelnost jeho existujici populace.

Krajsky tfad je toho nazoru, Ze véechny nalezitosti a podklady ke zjisténi stavu véci die § 3 spravniho
fadu a vS8echny okolnosti ditleZité pro ochranu vefejného zéjmu dle § 50 odst. 3 spravniho fadu byly
zZjistény v rozsahu, ktery je nezbytny pro vydani tohoto rozhodnuti o udéleni vyjimky. Vyhodnocenim
vech shromazdénych podkladd, rozsahu celkového zasahu do biotopu ZCHDZ, vyhodnocenim miry
dotéeni a ohrozeni ZCHDZ dospél organ ochrany pfiredy k zévéru, Ze zakonem stanovené podminky pro
povoleni vyjimky z ochrannych podminek predmétného zvlasté chranéného druhu Zivocicha jsou spinény,
proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

Pouéeni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti mohou Gcastnici fizeni podle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu podat ve Ihité 15
dnl ode dne oznameni rozhodnuti k Ministerstvu Zivotniho prostfedi CR s uvedenim rozsahu, v jakém je
rozhodnuti napadano, namitanéhe rozporu s pravnimi pfedpisy nebo s uvedenim nespravnosti
rozhodnuti &i fizeni, jez mu predchazelo. Odvolani se podava u Krajského uradu Zlinského kraje, odboru
zivotniho prostfedi a zemédélstvi v poctu 14 vyhotoveni. Podané odvolani ma v souladu s ust. § 85 odst.
1 spravniho fadu odkladny Gcinek. Odvolani podané jen proti odiivodnéni rozhodnuti je podle ust. § 82
odst. 1 spravniho fadu nepfipustné.

otisk uredniho razitka
RNDr. Alan Urc

vedouci odboru
(dokument opatren elektronickym podpisem)
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Rozdélovnik:

- Reditelstvi silnic a dalnic CR, Sprava Zlin, Fiignerovo nabiezi 5476, Zlin
- Mésto Hulin

- Obec Pravéice

- Obec Tiebétice

- Mésto Holeov

- Obec Zahnasovice

- Obec Martinice

- Obec Zeranovice

- Obec Horni Lapac

- Obec Rackova

- Masto Frystak

- Mgr. Dusan Slovencik, i

- Mgr. Linda Slovenéikova, SlSSaSaan

- Frantidek Kone¢ny, INESSSg

- Josef Snopek, (SN

- Eva Snopkov4, (S

- Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu, Cejl 48/50, 602 00 Brno
- Egeria, Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice
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